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Vernetzung durch Videoanalyseaufgaben

Konzeptverständnis und Repräsentationskompetenz5
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Hypothesen:

• VA-aufgaben erhöhen …

… die Repräsentationskompetenz4

… das Konzeptverständnis

• VA-aufgaben senken …

… Beobachtungsfehler

Fragestellungen:

• Sind Vorlesungsexperimente mit einer Vernetzung zu 

Übungsaufgaben lernwirksamer als ohne Vernetzung?

• Wie gelingt eine Vernetzung am effektivsten?

Teilnehmer:

Vorlesung:        Experimentalphysik 1 

Studiengang:    Physik (Bachelor, Diplom, Lehramt), Biophysik, 

Technophysik

Anzahl: 59 Studierende (gepaart, weiblich N = 11, männlich

N = 48)

Video eines

Vorlesungs-
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Videoanalyseaufgabe

(Programm: Tracker)
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Geschwindigkeits- &

Beschleunigungsvektoren

Verschiedene

Repräsentations-
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Zugrundeliegende Theorien: CTML, CLT, POE

Kovariate F p

Prätest 46.7 10-10 ***

Abiturnote 2.74 0.0003 ***

Mathematiknote 0.73 0.68

Vernetzungstyp 2.25 0.11

Konzeptverständnis Repräsentationskompetenz

p = Signifikanz nach Holm-Bonferroni-Korrektur

Kovariate F p

Prätest 37.9 10-9 ***

Abiturnote 3.61 10-6 ***

Mathematiknote 2.12 0.032*

Vernetzungstyp 7.51 0.0008**

Stellenausschreibung:

EXPERIMENT LINK PRÄ POST F(1,53) 

(PRÄ)

F(1,52)

HAUPT-

EFFEKT

SUPERPOS. VA 0.62 0.82 8.7** 0.9

TA 0.72 0.77

BUNGEE VA 0.57 0.73 1.4 0.2

TA 0.76 0.75

ATWOOD VA 0.54 0.68 1.0 0.1

TA 0.47 0.78

2D STOß VA 0.45 0.78 0.73 6.7*

TA 0.51 0.72

STREUUNG VA 0.66 0.66 2.5 0.1

TA 0.47 0.65

ROT. KS6 VA 0.44 0.55 7.2** 0.3

TA 0.43 0.60
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